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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art.111 alin.(1) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleazd urmatorul

/ X PUNCT DE VEDERE
L4 /%2/

referitor la propunerea legislativdi pentru modificarea si completarea
Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr.97/2005 privind evidenta,
domiciliul, resedinta §i actele de identitate ale cetdfenilor romdni, initiata
de 7 parlamentari din Grupurile parlamentare ale PD-L s1 PSD
(Bp. 208/2008).

I.  Principalele reglementari

Aceasti initiativa legislativa are ca obiect de reglementare, astfel cum
rezultd din Expunerea de motive, modificarea anumitor conditii referitoare ,
pe de o parte, la depunerea cererii pentru eliberarea cartii de identitate de
citre minor, iar pe de altd parte, la stabilirea domiciliului, respectiv a
resedintei minorului.

II. Propuneri si observatii

1 .Referitor la prima masurd propusd — modificarea art.13 alin.(2) din
Ordonanta de wrgentd a Guvernului nr.97/2005 privind evidenta,
domiciliul, resedinta §i actele de identitate ale cetatenilor romdni, cu
modificdrile si completdrile ulterioare - initiatorii aratd c@ necesitatea
completarii persoanelor care il insotesc pe minor la depunerea cererii pentru
eliberarea cartii de identitate este logicd, Intrucadt urméreste inldturarea
neconcordantei legislative create in raport cu dispozitiile Legii nr.272/2004
privind protectia si promovarea drepturilor copilului.



Din confruntarea textului de lege in vigoare, ce instituie aceastd
obligatie, printre altele, in sarcina , persoanei desemnate din cadrul
centrului specializat aflat sub autoritatea serviciului public de asistenta
sociald”, respectiv ,,persoanei cdreia minorul i-a fost incredintat in
plasament”, cu critica acestui text in documentul de motivare, potrivit
careia ,,obligatia de insotire a minorului este stabilita in sarcina unui
serviciu care in mod legal, conform Legii nr.272/2004, nu are in structura
sau subordine servicii rezidentiale”, si cu textul propriu-zis al propunerii,
din care rezultd mentinerea obligatiei persoanei desemnate din cadrul
serviciului public de asistentd sociald, consideram ca intentia de
reglementare a initiatorilor nu poate fi deslusitd, motiv pentru care nu
putem analiza aceastd solutie legislativa, astfel cum a fost ea formulata.

In realitate, schimbarea preconizati constd in inlocuirea obligatiei de
insotire a minorului din sarcina persoanei céreia acesta i-a fost incredintat
in plasament, cu obligatia stabilitd in sarcina persoanei desemnate de catre
directorul general executiv al Directiei Generale de Asistentd Sociala si
Protectia Copilului, fard a se justifica in niciun fel aceasti masura in
cuprinsul Expunerii de motive.

2. In ceea ce priveste modificarea art.26 alin.(2), respectiv art.29 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.97/2005, considerdm ca o asemenea
solutie legislativa este de naturda a aduce atingere insdsi rafiunii
reglementdrii masurilor de protectie speciald a copilului, stabilite prin
dispozitiile art.50 — 71 din Legea nr.272/2004.

Potrivit fundamentarii din textul instrumentului de prezentare si
motivare, este anormal ca locuinta asistentului maternal sau sediul
institutiei rezidentiale sd fie consideratd locuintd principald, deoarece
plasamentul este o masurd temporard. De asemenea, se arata ca nu este
normal ca plasamentul sd fie insotit de o incadrare definitiva, considerdndu-
se ca aceastd locatie este ,, locuinta principald” a minorului ,, atdta timp cdt
parintii acestuia nu sunt decedati, necunoscufi, pusi sub interdictie,
declarati judecatoreste morti sau disparuti”.

In mod corelativ, se propune ca in toate cazurile in care s-au luat
masuri de protectie speciala, resedinta minorilor sa fie la sediul institutiei
de ocrotire, la asistentul maternal profesionist sau la persoana care a luat in
plasament copilul.

Cu privire la aceste aspecte, mentiondm ca principiul diriguitor in
materie este acela al interesului superior al copilului, principiu recunoscut
de Constitutie, de Conventia Natiunilor Unite cu privire la drepturile
copilului, ratificatd de Romania prin Legea nr.18/1990, republicatd, si de
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Legea nr.272/2004. Interesul superior al copilului este impus inclusiv in
legiturd cu drepturile ce revin parintilor acestuia si prevaleaza in toate
deciziile si demersurile care privesc copiil.

In lumina acestor reglementiri, apreciem cd solutiile legislative
preconizate au in vedere in mod prioritar interesul pdrinfilor de a-si
exercita drepturile asupra copilului lor, fapt ce contravine ratiunii ce a stat
la baza elabordrii actelor normative incidente in materie.

II1. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate la pct. II, Guvernul nu
sustine adoptarea acestei initiative legislative.

Cu stima,

/ M &JX//‘,&/.

Cilin POPESCU - TARICEANU

Domnului senator Nicolae VACAROIU

Presedintele Senatului



